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~Smiercionos$ne koscioly i bezuzyteczny B6g”.
Religia w dyskursie medialnym
w pierwszych miesigcach pandemii COVID-19
w Polsce - kilka socjologicznych refleks;ji

“Lethal churches and the useless God."
Religion in the media discourse in the early months
of the COVID-19 pandemic in Poland: sociological reflections

Abstract. The aim of the article is to identify and analyze the contexts in which reli-
gion appears in the discourse of Polish conservative online outlets. The discourse was
treated as a cognitive frame used to engender an intersubjective world of meanings that
legitimize and motivate collective actions. The analysis targeted three news and comment
websites defined as conservative. It was assumed that media representations show the
social significance of religion on the one hand and, on the other, sustain and redefine it.
As a result of the analysis, a number of themes that focused the attention of the media
were identified: defining religion, churches and congregations of the faithful as a threat
and searching for new forms of religious life that do not require face to face interaction.

Keywords: religion, religious community, pandemic, COVID-19, media discourse, con-
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Wprowadzenie

dobie szybkich przemian cywilizacyjnych i spotecznych, rozwoju tech-

nologii informacyjnych i przyspieszenia globalizacji Polacy sa spofeczen-
stwem przywigzanym do tradycji religijnej i Kosciota rzymskokatolickiego.
Na podstawie autodeklaracji mozna stwierdzi¢, ze ok. 90% Polakow jest wie-
rzacych (CBOS, 2018, s. 1), a w przestrzeni publicznej wyraznie zaznacza si¢
obecnos¢ Kosciota — 90% mieszkancow Polski akceptuje krzyze na budynkach
publicznych, 70% - lekcje religii w szkofach, udzial ksiezy w uroczystosciach
panstwowych czy religijny charakter przysiegi wojskowej (CBOS, 2022, s. 3).
Jednak w pierwszym roku pandemii (marzec 2020 r. - marzec 2021 r.) badania
pokazaly znaczny spadek pozytywnych opinii o Kosciele rzymskokatolickim.
Ich poziom obnizyl si¢ o 14 p.p., osiagajac 43%, podczas gdy oceny negatywne
wzrosly do 46% (skok o 14 p.p.) (CBOS, 2021, s. 20-21). Dane te nie prze-
sadzaja, Ze pandemia jest powodem - ani tym bardziej jedyng przyczyna -
obnizenia spolecznego znaczenia religii czy Ko$ciola, sugeruja natomiast, ze
zachodzg w tym obszarze zmiany, ktore warto badac. Biorac pod uwage spe-
cyfike polskiej religijnosci, zatozono, ze religia i instytucje religijne sa obecne
w dyskursie medialnym. Celem artykulu jest analiza wybranych kontekstow,
w jakich w pierwszych miesigcach pandemii COVID-10 sytuowana byt religia.
Przyjeto perspektywe spoteczno-kulturows, uznajac religie za ,,system wierzen,
warto$ci oraz zwigzanych z nimi czynnosci, podzielanych i spetnianych przez
grupe ludzi, ktére wynikajg z [...] podporzadkowania co do znaczenia spraw
rzeczywistosci empirycznej sprawom rzeczywistos$ci pozaempirycznej” (Piwo-
warski, 1983, s. 66).

Religia i pandemie w XXI wieku

Postawe wspolczesnych spoteczenstw wobec kwestii zdrowotnych dobrze ilu-
struje paradoks ,,swinskiej grypy” z 2009 r. Z jednej strony w krajach Zachodu
$miertelnos$¢ z powodu epidemii od dawna nie byla tak niska, z drugiej — nigdy
wczesniej ludzie nie okazali si¢ tak podatni na panike w konsekwencji wy-
stapienia potencjalnie zagrazajacej choroby (Perkins, 2009, s. 15). Podejscie
do zagrozenia zdrowotnego w XXI wieku poddal analizie Robert Wuthnow.
Zauwazyl on, ze w latach 2000-2010 starania rzadu Stanéw Zjednoczonych
koncentrowaly si¢ — poza wspieraniem badan medycznych - na wspolpracy
agencji rzadowych ze Swiatowa Organizacja Zdrowia (WHO), innymi pod-
miotami miedzynarodowymi i przemyslem farmaceutycznym, a takze na
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komunikacji ze spoteczenstwem. Wszyscy wymienieni aktorzy wykazywali
skfonno$¢ do przewidywania najgorszych scenariuszy i upowszechniania
strachu (Wuthnow, 2010, s. 136-150; Vasterman i Ruigok, 2013). Ponadto do
wzbudzania negatywnych emocji przyczynily si¢ réznice w definicjach pan-
demii, ktérymi postugiwali si¢ eksperci, rzady, organizacje miedzynarodowe
i spoleczenstwa. WHO zdefiniowala pandemie grypy HIN1 bez uwzglednienia
zachorowalno$ci lub §miertelnosci, opierajac si¢ na kryterium wystepowania
wirusa w réznych regionach $wiata. Spowodowato to nieadekwatng do rze-
czywistego zagrozenia reakcje rzagdow niektdrych panstw (Singer i in., 2021).
Pojawily si¢ rowniez watpliwosci co do niezaleznosci (konfliktu intereséw)
ekspertéw doradzajacych WHO (Bijl i Schellekens, 2011). Doniesienia WHO
na temat zagrazajacej swiatu na poczatku XXI wieku pandemii grypy (WHO,
2005) zainspirowaly niektdre instytucje religijne do podjecia przygotowan do
nadchodzacego kataklizmu juz kilka lat przed pandemig COVID-19 (Donnelly
i McManus, 2006). Réwniez w 2020 r. WHO odegrato aktywna role, kierujac
przekaz do lideréw religijnych i spolecznosci wiernych. W dokumencie opu-
blikowanym 7 kwietnia organizacja ta explicite uznala znaczenie religii, pod-
kreslajac kilka aspektow: ratowanie Zycia, ograniczanie zachorowan, udzielanie
wsparcia (takze duchowego), obrona stabszych (WHO, 2020). Zaproponowano
tez narzedzie, ktore mialo stuzy¢ liderom religijnym do oceny ryzyka zwiaza-
nego ze sprawowaniem kultu (WHO, 2020). Zawarte tam zalecenia sprowa-
dzaly sie do zastosowania maksymalnego dystansu spolecznego (znacznego
ograniczenia wiernym dostepu do kosciotéw) i podporzadkowania instytucji
religijnych zarzadzeniom wladz $wieckich. W Polsce podstawe prawng wszel-
kich dziatan w czasie pandemii COVID-19 stanowi¢ mialo rozporzadzenie
Ministra Zdrowia w sprawie ogloszenia na obszarze Rzeczpospolitej Polskiej
stanu epidemii z 20 marca 2020 r. (wielokrotnie p6zniej zmieniane), za pomo-
ca ktorego ograniczono podstawowe prawa czlowieka: wolnosci dziatalnosci
gospodarczej, wolnosci osobistej, wolnosci zgromadzen, w tym na otwartej
przestrzeni, i wolnoéci uzewnetrzniania religii (Trociuk, 2021). Dzialaniom
tym Kosciol rzymskokatolicki udzielit poparcia, publikujac osiem dokumentéw
juz w marcu i kwietniu (Episkopat.pl/dokumenty). Szerzej stanowisko Kosciota
w tym czasie omawia Ewa Stachowska (2020).

Organizacje religijne a ograniczenia pandemiczne

W pierwszym dwudziestoleciu XXI wieku pandemie SARS (2002-2004)
i $winskiej grypy (2009-2010) staly si¢ przedmiotem badan w kontekscie religii.
W tym kroétkim tekscie zwroce uwage na wybrane problemy socjologiczne,
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ktdre pojawialy si¢ w publikacjach naukowych na ten temat. Przede wszyst-
kim analizujgc dziatania instytucji religijnych i wyznawcow, badano funkcje
organizacji religijnych w zakresie radzenia sobie z pandemig. Stawiano pytania
o relacje miedzy zobowigzaniami religijnymi a obywatelskimi, rol¢ organizacji
wyznaniowych we wspieraniu restrykcji zdrowotnych, wzajemne obowiazki
instytucji zdrowia publicznego i wspolnot wyznaniowych w okresie obowig-
zywania ograniczen czy wplyw lideréw religijnych na zaufanie do instytucji
publicznych (Faust i in., 2009).

Z punktu widzenia zdrowia publicznego ograniczanie epidemii wymaga
zastosowania czterech podstawowych zasad: higiena rak, testy, zakrywanie
twarzy i dystans spofeczny (Knight i in., 2021, s. 3183). Zaangazowanie religijne
nie jest tu bez znaczenia, osoby religijne w mniejszym stopniu ufaja przekazom
medialnym i zrédlom naukowym, mniej chetnie zachowuja dystans spoteczny,
naszg maski i stosujg inne wytyczne w zakresie zwalczania wirusa niz ludzie
niereligijni (Perry i in., 2020, s. 405). W badaniach prowadzonych wsréd
religijnych Amerykanéw w marcu 2020 r. zauwazono, ze religia zmniejszata
negatywny wptyw pandemii COVID-19 na zdrowie psychiczne, zapewniajac
ochrone dobrostanu psychicznego przez buforowanie strachu i stresu. Ludzie
religijni byli tez mniej sklonni do popierania radykalnych niekiedy $rodkéow
stosowanych w celu ograniczenia pandemii niz niereligijni Amerykanie. Ci
ostatni w obliczu zwiekszonego cierpienia akceptowali bez zastrzezen restryk-
cje zdrowia publicznego, narazajac w ten sposob wlasne zdrowie psychiczne,
aby chroni¢ fizyczne (Schnabel i Schieman, 2021). Mozna to interpretowac
nastepujgco: zaangazowanie we wspolnotowe zycie religijne dostarczato
wsparcia spofecznego i struktury uwiarygodnienia, ktére umozliwialy zdy-
stansowanie si¢ do upowszechnianego przez media strachu. Wierni traktowali
rzagdowe ograniczenia z niechecia, szczegdlnie negatywnie odnoszac si¢ do
nakazu zachowania dystansu spolecznego, zwlaszcza ze w 2020 r. - inaczej
niz we wczesniejszych pandemiach — mogt on oznacza¢ zakaz opuszczania
domu przez kilka dni lub tygodni nie tylko w przypadku oséb chorych, ale
takze zdrowych. Organizacje religijne wsparly restrykcyjne ograniczenia, takie
jak kwarantanna, izolacja oraz zakaz odwiedzin podczas epidemii (Donnelly
i McManus, 2006). Wskazywano, ze religia moze funkcjonowac jako ,,super-
spreader”, zwlaszcza tam gdzie zycie religijne jest ozywione (wspdlne $piewy,
tarice i interakcje face to face) (Knightiin., 2021). Niekiedy udzielone poparcie
opatrywano zastrzezeniem, np. ze restrykcje moga by¢ stosowane wyltacznie
w celach zdrowotnych, nie w zadnych innych, cho¢by politycznych (Faustiin.,
2009, s. 107). Proby przeciwstawienia si¢ wymuszonej izolacji zdarzaly sie
wyjatkowo, jedna z nich podjeli przywoédcy zydowscy w Nowym Jorku, ktérzy
wnosili pozwy o antysemicka dyskryminacje (Knight i in., 2021, s. 3183).
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Indywidualna religijnos¢
a ograniczenia pandemiczne

Pandemia stanowi istotny czynnik stresowy dla ludzi na calym swiecie, wy-
wolujac nasilenie objawow depresji i leku. Istnieja przestanki wskazujace, ze
w czasie pandemii COVID-19 zwiekszylo si¢ zainteresowanie ludzi religia, np.
wyszukiwania stowa ,,modlitwa” w Google wzrosly do najwyzszych pozioméw,
jakie kiedykolwiek odnotowano dla tego hasta (DeRossettiin., 2021, s. 3163).
Mozliwg odpowiedzig na zagrozenie zdrowotne jest zwrocenie si¢ ku religii,
z jej akceptacjg nieuniknionego i odpowiedziami na problemy egzystencjalne.
Grupa badaczy na podstawie badan prowadzonych w 2020 r. zwrécita uwage na
aspekt metafizyczny — obraz Boga jako wybawiciela od zla i cierpienia umoz-
liwit odzyskanie poczucia bezpieczenstwa w obliczu strachu rozpowszech-
nianego przez media. Kluczowa dla dobrostanu badanych os6b byla tacznos¢
ze wspdlnota przez wspdlng modlitwe (Kowalczykiin., 2020, s. 2676). Mozna
sadzi¢, ze w okresie pandemii nastepuje zwrot ku religii, ktérego przyczyna
jest funkcjonalno$¢ tej instytucji, zarbwno w wymiarze jednostkowym (odpo-
wiedzi na pytania egzystencjalne, redukcja cierpienia), jak i wspolnotowym.
Jesli chodzi o wplyw na zdrowie, to ten drugi aspekt ma znaczenie podstawo-
we — udziat w praktykach grupowych zapewnia wsparcie spoleczne, poprawia
samopoczucie, opoznia postepy choroby, zwigksza aktywnos¢ fizyczna, liczbe
znaczacych zwigzkéw i poziom optymizmu, redukuje natomiast zagrozenie
depresja i $miertelnos¢ z jakiejkolwiek przyczyny (Knightiin., 2021, s. 3183).
Podsumowujac ten z koniecznosci skrétowy przeglad badan dotyczacych relacji
religii i pandemii, nalezy podkresli¢ jeden aspekt - strategie organizacji religij-
nych odbiegaly od pragnien wiernych. Liderzy religijni sktonni byli do daleko
idacego ograniczenia praktyk rytualnych w przestrzeni fizycznej i interakeji
face to face, podczas gdy wyznawcy okazywali si¢ pod tym wzgledem znacznie
mniej restrykeyjni, oczekujac podtrzymania wspdlnotowego wymiaru religii.

Kwestie metodologiczne

Spoteczenstwo polskie podlega zmianom, ktére zostaly przez badaczy okres-
lone jako ,,polaryzacja swiatopogladowa”. Uzycie terminu ,,polaryzacja” (a nie
np. pekniecie czy rozdzwigk) podkresla wspotwystepowanie alternatywnych
systemow wartosci i norm — konserwatywnego i liberalnego (Ruszkowski,
Przestalski i Maranowski, 2020). Stan ten odbija si¢ w polskim dyskursie
medialnym. Wczesniejsze badania (np. Kotras, 2017) wskazujg na istnienie
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alternatywnych wspdlnot interpretacyjnych, czyli praktyk, ktére definiuja
przedsiewziecia i ksztaltuja swiadomos¢ ich uczestnikow (Fish, 1995, s. 8-10).

Wspolnoty interpretacyjne i ich dyskursy funkcjonujg w ekosystemie me-
dialnym, ktérego wiasciwoscig jest interaktywny charakter i zlozone relacje
miedzy mediami tradycyjnymi i nowymi czy miedzy mediami mainstrea-
mowymi a mediami spolecznosciowymi (Nowak, 2012, s. 20). Jednoczesnie
system medialny podlega fragmentaryzacji — pojawiajg sie liczne media
o mniejszych zasiegach, ktdre prezentuja gtosy wykluczone wczesniej ze sfery
publicznej (Feezell, 2017). Wspdlnoty interpretacyjne, jakkolwiek pozostaja
czescia ekosystemu medialnego (wystepuja w nich liczne cytaty z innych me-
diéw, nawigzania do ich przekazu, polemiki z prezentowanymi gdzie indziej
stanowiskami etc.), to sa rowniez wyraznie wyodrebnione.

Celem badan jest opis i analiza kontekstow, w jakich pojawia sie religia
w dyskursie polskich portali konserwatywnych. Prezentuja one glos wspol-
noty interpretacyjnej, ktorej zaangazowanie w zycie religijne obejmuje wiele
wymiardéw religijno$ci, nie ograniczajac si¢ do aspektow spolecznych. Przez
dyskurs nalezy rozumie¢ rame poznawcza stuzaca do wytwarzania wspdlnego
$wiata senséw i znaczen, ktdry legitymizuje i motywuje dziatania zbiorowe
(Howarth, 2008, s. 15). Przyczynia si¢ on zaréwno do reprodukowania, jak
i zmiany systemow spolecznych. Termin ,,kontekst” oznacza definicje sytuacji
przyjmowane przez jej uczestnikow zdolne wptywac na ich dziatania (Dijk,
2008, s. 16). Konteksty charakteryzuja sie intersubiektywnoscia, odbiorcy
przypisuja znaczenie tekstowi na podstawie zalozen i strategii wlasciwych dla
danej wspolnoty interpretacyjnej. Terenem badan byly portale internetowe,
poniewaz z sieci korzysta wiekszo$¢ Polakéw (PBI, 2020). Wybrano serwisy
okreslane przez uzytkownikéw i badaczy jako konserwatywne. Uwzgledniono
trzy portale: dorzeczy.pl, niezalezna.pl, wpolityce.pl. Wedlug badania Gemius/
PBI ze stycznia 2019 r. naleza one do czoléwki serwisow konserwatywnych pod
wzgledem liczby uzytkownikéw, liczby odston i czasu pozostawania na stronie.

Zalozono, ze wspodlpracujacy z nimi autorzy, a takze politycy, duchowni,
artysci czy celebryci tworzg elite symboliczng, ktéra ksztaltuje dyskurs na
temat religii. Do analizy wykorzystano teksty opublikowane migdzy 10 marca
a 12 lipca 2020 r. Byly to pierwsze miesigce pandemii COVID-19, a zarazem
czas kampanii wyborczej. Teksty pobrano z archiwéw internetowych, jako
jednostke analizy przyjeto tytuly i leady. Poniewaz czas korzystania z poszcze-
golnych serwisow byt krotki, uznano, ze w wiekszosci przypadkow czytelnicy
poprzestawali na lekturze nagtéwkow i leadéw. Ich analize uznano za interesu-
jaca, poniewaz pelnig one dwie podstawowe funkcje: podsumowujg zawartosé
artykutu i przykuwaja uwage do konkretnego tekstu (Saxena, 2006). W literatu-
rze mozna znalez¢ réwniez inng koncepcje — nagtéwek traktowany jest przede
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wszystkim jako narzedzie komunikacyjne, ktérego zadaniem jest stworzenie
optymalnego poziomu powinowactwa miedzy trescig artykulu a kontekstem
interpretacyjnym odbiorcy (Dor, 2003, s. 720). Analiza danych rozpoczeta sie
od identyfikacji pojawiajacych si¢ tematow i kategorii pojeciowych. Nastepnie
przeprowadzono kilkuetapowy proces kodowania, ktéry polegal na selekcjo-
nowaniu, sortowaniu, dzieleniu danych i nadawaniu im zwigztych etykiet,
ktore wskazywaly na kierunek interpretacji i kategorie teoretyczne (Rapley,
2013, s. 224). Prezentowane dalej rozwazania nie zawierajg wszystkich watkow,
jakie byly najsilniej reprezentowane w dyskursie poddanych analizie portali.
Ze wzgledu na ograniczong objetos¢ tekstu skoncentrowano si¢ na dwdch:
1) usunigcie religii z przestrzeni fizycznej przez zdefiniowanie jej jako zagro-
zenia, 2) poszukiwanie nowych form zycia religijnego. Byly to tematy, ktore
dominowaly w pierwszych dwdch miesigcach pandemii, w miare zas zblizania
sie terminu wyboréw prezydenckich wiecej uwagi poswiecano innym spra-
wom. Reprezentacje medialne poddane analizie w tym artykule odnosza si¢
do rzeczywistosci spotecznej przedstawianej przez media. Nie s3 one tozsame
z tg rzeczywistoscia, nalezy je wiec traktowac jako narracj¢ o rzeczywistosci.

Puste koscioly, czyli jak religia, jaka znamy,
stata sie zagrozeniem

Koscidl nie jest wylacznie budynkiem, w ktérym odbywa si¢ kult. Stanowi on
~wspolnote koscielng” rozumiang jako ,wspolnota zgromadzen’, ,wspdlnota
dzielenia si¢ i spolecznosci” oraz ,wspdlnota komunii”. Z perspektywy funk-
cjonalnej przedluzajacy sie w czasie ,,dystans spoleczny” stosowany jako srodek
zapobiegania rozprzestrzenianiu epidemii moze prowadzi¢ do izolacji spo-
tecznej - braku interakcji spolecznych i ostabienia wspdlnoty koscielnej (Cho,
2021, s. 15). Sytuacja ta w krajach zachodnich nie wywotata oporu, poniewaz
w 2020 r. istniala elektroniczna alternatywa dla uczestnictwa w zyciu wspdlnoty
religijnej — poza rozglosniami radiowymi, stacjami telewizyjnymi i YouTube,
dostepne byly media spotecznosciowe, a takze komunikatory, Skype, Zoom,
Teams itp. (Philips, 2020, s. 441). Jednak takie wyjasnienie w odniesieniu do
spoleczenstwa polskiego musi by¢ traktowane ostroznie. Religijnos¢ Polakéw
jest zréznicowana z uwagi na wiek. Najwyzszy odsetek 0sob wierzacych odno-
towuje sie wsrod osob najstarszych (75 lat i wiecej) — 90% (GUS, 2018), ktore
jednoczes$nie w niewielkim stopniu korzystajg z internetu (Eurostat 2021).
Warto zauwazyé¢, ze latem 2020 r. wigkszos¢ polskiego spoteczenstwa (86%)
byta przekonana, ze koronawirus stanowi zagrozenie dla zdrowia (CBOS,
2020a), a obawy byly wprost proporcjonalne do wieku (CBOS, 2020b). Polacy
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sadzili tak, mimo Ze w objetym badaniami okresie wigkszos¢ z nich nie miata
bezposredniego doswiadczenia zwigzanego z COVID-19, a realne niebez-
pieczenstwo bylo odlegle. Epidemia zdominowata §wiadomo$¢ spoleczng,
co spowodowalo, ze wyludnily si¢ przestrzenie publiczne - takze koscioty.
W pierwszych miesigcach pandemii dyskurs medialny wypelnialy doniesienia
o zagrozeniu. W kontekscie religii informowano o konkretnych przypadkach
wystepowania choroby. Ponizej przytoczono przyktady nagtoéwkow identyfi-
kujacych jako Zrodla niebezpieczenstwa:
a) osoby duchowne

« ,Ksigdz zakazony koronawirusem. Ko$ciét zamkniety dla wiernych”
(N 11.04.2022)",

o ,Koronawirus wéréd zakonnikow. Taka grafike pokazaly »Fakty«
TVN. Lead: W piatek w »Faktach« TVN pokazano grafike sugerujaca,
ze ksigza roznoszg koronawirusa” (D 6.06.2020);

b) budynki sakralne:

« ,Kosciol zamkniety po stwierdzeniu Covid-19” (N 15.06.2020),

« ,Koronawirus: Zamkniety kosciot [...] Sanepid zwrdcit sie z apelem do
wiernych. Lead: ...na terenie parafii przebywata osoba, ktéra »miata
kontakt z chorym na koronawirusa«” (N 5.06.2020);

c) zbiorowe rytualy religijne (pierwsza komunia $wieta, pielgrzymka,
procesja) i inni wierni:

» ,Koronawirus w Polsce. Sanepid szuka uczestnikéw procesji Bozego
Ciala w Belchatowie” (D 21.06.2020),

« ,Sanepid poszukuje uczestnikéw Pierwszej Komunii Swietej. Jedna
z 0sOb zakazona koronawirusem!” (N 12.06.2020),

« ,Ostry rezim sanitarny w kosciele. Na Msze $w. przyszto 16 osob. Po
anonimowym zgloszeniu interweniowata policja” (WP 3.04.2020).

Kos$cioty i rytualy religijne zdefiniowano jako zagrazajace zdrowiu i Zyciu,
a takze poddano kontroli biurokracji sanitarnej i policyjnej interwencji. Zycie
religijne i wspolnotowe w kosciotach zamarlo. Gléwna trescia, jaka pojawiata
sie w to miejsce, byly wywieszone na drzwiach budynkéw koscielnych lub
tablicach ogloszen informacje o koronawirusie, zarzadzenia sanitarne oraz
apele, aby osoby narazone na zachorowanie skorzystaly z dyspensy arcybiskupa
i wziely udzial w obrzedach religijnych za posrednictwem mediéw. Nastrdj
tego czasu oddaja ponizsze tytuty:
« ,Wiara w czasach koronawirusa, czyli $mierciono$ne koscioty i bezuzy-
teczny Bog” (WP 10.03.2020),

! Przytaczane naglowki sa opisane za pomoca nazwy portalu, z ktérego pochodza: N -
niezalezna.pl, WP - wpolityce.pl, D - dorzeczy.pl, oraz daty publikacji.
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« ,Skorzystanie z dyspensy to nie grzech! Prymas Polski apeluje: do 50
0s6b w Kosciele” (N 14.03.2020),

« ,Dzien Swietoéci Zycia w cieniu strachu o zdrowie i zycie. Uroczysto$¢
Zwiastowania Panskiego w cieniu pustych kosciotéw” (WP 25.03.2020),

« ,Episkopat o nowych obostrzeniach. »Ko$ciét od poczatku stosuje sie
do wszystkich ograniczen«” (N 9.04.2020),

 ,Apel Abp. Gadeckiego: Noscie maseczki — na urlopach i w koscio-
tach. Prosze kaptanéw, by przypominali o rygorach sanitarnych” (WP
27.06.2020).

Autorami wypowiedzi na temat restrykcji sanitarnych w zyciu religijnym
byli przede wszystkim hierarchowie i dziennikarze. Komunikowali oni wier-
nym zarzadzenia wydane przez rzad, wyrazajac catkowita aprobate ograniczen
we wszystkich sytuacjach spotecznych (,No$cie maseczki na urlopach”).
Teksty dotyczace wzordw interakeji podczas praktyk religijnych w pandemii
pokazujg starania hierarchii koscielnej, aby uczyni¢ zado$¢ obostrzeniom
sanitarnym. Chociaz sfery religii i nauki (tu: medycyna, nauki o zdrowiu) sa
czesto postrzegane jako niezgodne, pandemia pokazala, ze z punktu widze-
nia Kosciola instytucjonalnego nie s3 one sprzeczne (Philips, 2020, s. 442).
Analizowane portale prezentowaly Kosciol jako méwiacy glosem wiladzy
$wieckiej, nawet jesli wprowadzala ona powazne utrudnienia w duszpaster-
skiej misji Ko$ciota. Glosy, w ktdrych przyjmowano odmienng perspektywe,
wystepowaly sporadycznie.

Nowe formy interakcji

Po ogtoszeniu stanu epidemii przez rzad Koscidt rzymskokatolicki w Polsce na-
tychmiast zaaprobowat przeniesienie praktyk religijnych do mediéw, udzielajac
dyspensy od osobistego uczestnictwa w niedzielnych mszach $wigtych i innych
obrzedach wielkanocnych. O ile w spoteczenstwach zachodnich wykorzystanie
internetu w celach religijnych - zaréwno do uczestnictwa w praktykach, jak
i do celow edukacji religijnej, kontaktéw ze wspolnota etc. — byto mozliwe juz
wczesniej (Meintel, 2012, s. 20), o tyle w Polsce nie praktykowano na co dzien
za posrednictwem mediow, chociaz te forme wykorzystywano w sytuacjach
wyjatkowych. Zwigzane z pandemia ograniczenia sanitarne przyspieszyty
mediatyzacje religii (Hall i Kotodziejska, s. 134). Nowoscig spopularyzo-
wang w tym czasie bylo np. upowszechnienie w sieci mszy odprawianych
w kosciotach parafialnych. Gtéwnym przedmiotem zainteresowania portali
konserwatywnych byt wymiar interakcji, zardwno wsrdd nielicznych wiernych
praktykujacych wspélnie z innymi, jak i w sieci. Publikowane teksty ekspo-
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nowaly przede wszystkim watek komplikacji wywotywanych przez ,nowa
normalno$¢” w zyciu religijnym:
« ,Epidemia to trudny czas dla Kosciota. »Nie mozna przenies¢ sakra-
mentéw do wirtualnego $wiata«” (N 17.04.2020),
o ,Iriduum Paschalne z ograniczeniem udzialu wiernych” (N 9.04.2020),
« ,Skromne obrzedy Wielkiej Soboty. Nie bedzie swiecenia pokarmoéw,
adoracja Chrystusa ograniczona” (N 11.04.2020),
« ,Akcja #Swieconka w mediach spotecznosciowych. »Stwérzmy wspol-
note przy wirtualnym stole«” (N 11.04.2020),
 ,Boze Cialo w czasach zarazy. Tak $§wigtowano w catym kraju. Lead:
...w wielu diecezjach nie odbeda sie tradycyjne procesje ulicami miej-
scowosci, ale skromne wokot kosciotéw” (N 11.06.2020).

W cytowanych wypowiedziach z jednej strony wyrazano przekonanie, ze
przeniesienie zycia religijnego do internetu nie jest mozliwe, z drugiej — dys-
pensa zniechecala do osobistego uczestnictwa. Publikowane teksty pokazuja
takze, iz wdrazano nawet nieracjonalne ograniczenia w zyciu religijnym,
np. procesja mogta chodzi¢ wokot kosciola, ale juz nie sasiednia ulica.
W dyskursie portali konserwatywnych w pierwszych miesigcach pandemii
nie po$wigcono uwagi ,,starym” mediom, tymczasem to telewizja stworzylta
przestrzen zycia religijnego dla najwigkszej grupy wiernych. W maju 2020 r.
60% respondentéw CBOS deklarowalo ogladanie mszy §w. w telewizji, 17% -
stuchato jej w radiu, 21% - uczestniczylo przez internet (CBOS, 2020c, s. 3).
Mozna wskaza¢ dwa powody niewielkiego zainteresowania rolg radia i tele-
wizji: po pierwsze, byly one juz wczesniej uzywane jako srodek ewangelizacji,
po drugie, ,nowe” media dawaly dodatkowa mozliwos¢ — pozwalaty nie tylko
na odbidr, ale tez interakcje.

Uwagi koncowe

Zamierzeniem tego artykulu byt opis i analiza kontekstow, w jakich prezen-
towano religie w dyskursie wybranych polskich portali konserwatywnych
w pierwszych miesigcach pandemii COVID-19 wiosng 2020 r. Zalozono, ze
serwisy te odzwierciedlaja punkt widzenia wspodlnoty interpretacyjnej, dla
ktorej religia jest jedng z podstawowych wartosci. Wyodrebniono cztery glowne
konteksty, w ktérych sytuowana byla religia, jednak ze wzgledu na ograniczona
objetos¢ tekstu skoncentrowano sie na dwoch watkach - dystansie spotecznym
(opustoszate koscioly) i probach zastapienia dotychczasowych form zycia re-
ligijnego przez nowe formy interakcji. Badania prowadzono w specyficznym
czasie — na poczatek pandemii nalozyla si¢ kampania prezydencka. W artykule
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poddano analizie watki ,pandemiczne”, ktére eksploatowano intensywnie
w pierwszych dwoch miesiacach pandemii, a w mniejszym stopniu w okresie
blizszym wybordw.

Badane portale prezentowaly religie poprzez instytucje Kosciota rzym-
skokatolickiego w wymiarze hierarchicznym i wspoélnotowym. O ile wypo-
wiedzi hierarchii koscielnej byly w przekazie medialnym zawarte, o tyle glos
wiernych zostal zmarginalizowany. Kosciot wspdlnotowy potraktowano jako
ludzkie zbiorowisko, ktore trzeba chroni¢ i nim (poprzez odgérnie narzuco-
ne restrykcje) zarzadza¢. Katolicyzm opisywany przez badane media zostal
zdominowany przez elity symboliczne zlozone z hierarchéw i dziennikarzy.
Budowaly one swdj przekaz jako prezentacje agendy rzadowej, podkreslajac
bezwzgledna akceptacje ograniczen pandemicznych, bez podejmowania prob
inicjowania debaty na temat sensownosci, prawomocnosci czy konsekwencji
dla wiernych i Kosciofa narzucanych restrykcji. Obraz odmalowany na kon-
serwatywnych portalach pokazuje ograniczenia obecnosci religii w przestrzeni
publicznej poprzez przeniesienie rytualow religijnych do sfery prywatnej (msze
w internecie, wirtualny st6! wielkanocny) lub zmniejszenie jej widzialnosci
w przestrzeni publicznej (procesje tylko wokot kosciotéw), a takze uznanie
przez instytucjonalny Koscidt rezygnacji z udzialu w nabozenstwach i innych
uroczystosciach religijnych za wyraz odpowiedzialnej postawy wiernych.
Portale konserwatywne nie odnotowaty w polskim spoteczenstwie zwrotu ku
religii ani zwigkszonego zapotrzebowania na zaden z wymiardéw religijnosci.
Nawet po Wielkanocy nie pojawily si¢ w badanym dyskursie opisy doswiad-
czen przezytych w izolacji $wiat, poglebione refleksje i debaty na temat zycia
religijnego przez internet, indywidualnej religijnosci z wykorzystaniem starych
i nowych medidéw etc. Nie dyskutowano o wpltywie religii na zdrowie, nie pod-
jeto refleksji na temat przekazu medialnego, ktéry w tym czasie koncentrowat
sie na kwestiach egzystencjalnych - $mier¢, choroba, cierpienie.
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