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Konsystorz jako forma programowa
pontyfikatu Leona XIV
wobec kolegialnosci, priorytetéw i zarzadzania
Kosciotem w pierwszej fazie pontyfikatu

The consistory as a programmatic form of Leo XIV's pontificate
in relation to collegiality, priorities, and Church governance
in the first phase of his pontificate

Abstract. The article analyses the extraordinary consistory of 7-8 January 2026 as an
early programmatic act of Leo XIV’s pontificate. Taking a religious studies perspective, it
combines the study of institutional discourse with reflection on the ritualisation of power
and the mechanisms of legitimisation within the Catholic Church. The author posits that
the inception of a pontificate is primarily revealed through inaugural gestures, consul-
tation processes, and the institution’s language of self-definition. Here, the consistory is
understood as a ritual-institutional event in which ceremonial, communicative and deci-
sion-making orders intertwine. An analysis of papal speeches and the disputes surround-
ing Cardinal Arthur Roche’s document suggests that Leo XIV is legitimising his pontif-
icate by combining a Christological mission with collegiality based on consultation and
systematic relations with the College of Cardinals. Consequently, the consistory emerges
as a tool for shaping the pontificate, facilitating the management of contemporary Ca-
tholicism’s pluralism through orderly consultation and selective prioritisation of issues.

Keywords: Leo XIV, consistory, College of Cardinals, legitimation of authority, institutio-
nal discourse, contemporary Catholicism
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Wprowadzenie

Wreﬂeksji religioznawczej nad wspdtczesnym katolicyzmem szczegolne
znaczenie majg momenty przejsciowe. To wlasnie w nich ujawnia si¢ nie
tylko zmiana personalna na szczycie tej instytucji, ale takze logika mechani-
zmOw organizujacych jej samorozumienie, praktyke komunikacyjng i sposoby
legitymizacji wtadzy. Pierwsza faza pontyfikatu papieza Leona XIV nalezy do
takich wlasnie okresow. Skupiajg si¢ w niej oczekiwania zwigzane z inaugu-
racja nowego pontyfikatu, konieczno$¢ przejecia i uporzadkowania procesow
zapoczatkowanych przez papieza Franciszka oraz potrzeba sformutowania
wlasnego programu eklezjalnego, duszpasterskiego i instytucjonalnego. Z tego
wzgledu pontyfikat Leona XIV nie moze by¢ rozumiany wylacznie jako zmiana
stylu papieskiego przywodztwa ani sprowadzany do medialnie konstruowanej
kategorii ,nowosci” kolejnego biskupa Rzymu. Wymaga raczej ujecia taczacego
perspektywe religioznawcza, instytucjonalng i dyskursywna.

Takie podejscie okazuje sie szczegdlnie uzyteczne wtedy, gdy przedmiotem
badania stajg si¢ wydarzenia graniczne, w ktérych nie s3 dokonywane jeszcze
ostateczne rozstrzygniecia, ale powstajg juz ramy przyszlego sposobu kierowa-
nia Ko$ciotem. Do takich wydarzen nalezy nadzwyczajny konsystorz zwotany
przez papieza Leona XIV na 7-8 stycznia 2026 r., oficjalnie zapowiedziany
przez Stolice Apostolska 20 grudnia 2025 r. i przeprowadzony w trzech sesjach
roboczych z udzialem kardynaléw zgromadzonych w Watykanie (Vatican
News, 2025; 2026a). Znaczenie tego wydarzenia nie sprowadza si¢ do for-
malnego faktu zgromadzenia Kolegium Kardynalskiego, ale stanowi pierwszy
moment, w ktérym nowy papiez zaczal przedstawia¢ wlasne priorytety oraz
preferowany sposob ich wylaniania. Konsystorz jest tu zatem potraktowany
jednocze$nie jako instytucja, rytual, forum konsultacyjne i zdarzenie komu-
nikacyjne.

Warto jednak na poczatku wskaza¢ ograniczenie materialowe niniejsze-
go studium. Tekst powstaje w sytuacji, w ktorej nie ma jeszcze dojrzalych
opracowan krytycznych poswieconych styczniowemu konsystorzowi ani sze-
rzej — pierwszej fazie pontyfikatu Leona XIV. Z tego wzgledu analiza opiera
sie przede wszystkim na materiale Zrédtowym, oficjalnych wypowiedziach
papieskich, komunikatach Stolicy Apostolskiej oraz wiarygodnych przekazach
dokumentujacych przebieg wydarzen i ich najwcze$niejsza recepcje. Nie jest to
zatem artykul przedstawiajgcy stan badan nad zamknietym zjawiskiem, lecz
proba analizy zrédlowo uchwytnego momentu formacyjnego, ktéry dopiero
z czasem doczeka si¢ pelniejszego opracowania historycznego i teoretyczne-
go. Ograniczenie to nie oslabia sensu badania, lecz wyznacza jego wlasciwy
zakres. Nie chodzi wiec o synteze calego pontyfikatu, ale o mozliwie precy-
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zyjny opis pierwszego wyraznego aktu programowego w pontyfikacie nowego
papieza.

Konsystorz jako instytucja i problem badawczy

W sensie historycznym i kanonicznym konsystorz nalezy do klasycznych
instytucji ustrojowych Kosciola rzymskokatolickiego. Zgodnie z prawem
kanonicznym kardynalowie wspomagaja papieza zaréwno kolegialnie, gdy sa
zwolywani na konsystorz, jak i indywidualnie, przez rézne petnione funkgje,
natomiast konsystorz nadzwyczajny przewidziany jest dla spraw szczegdlnej
wagi, wymagajacych udziatu calego Kolegium Kardynalskiego (Kodeks Prawa
Kanonicznego, kan. 349-353).

Z religioznawczego punktu widzenia istotna jest jednak nie tylko norma-
tywna definicja tej instytucji, ale takze jej funkcja symboliczna. Konsystorz
jest bowiem forma, w ktdrej porzadek wladzy religijnej zostaje przedstawiony
publicznie jako uporzadkowana relacja migdzy centrum a reprezentacja Ko-
$ciolow lokalnych. Laczy w sobie ceremonialnos¢, komunikacje i decyzje. Nie
jest wigc wylacznie neutralnym ,,miejscem” dla wypowiedzi poszczegélnych
hierarchow, lecz forma spotecznego komunikowania, ktéra sama wytwarza
znaczenie.

Zasadnicze pytanie badawcze niniejszego tekstu brzmi wiec nastepujaco:
czy nadzwyczajny konsystorz z poczatku 2026 r. mozna interpretowac jako
pierwszy wyrazny akt programowy pontyfikatu Leona XIV, ujawniajacy probe
polaczenia priorytetéw synodalno-misyjnych z bardziej konsultacyjnym i sys-
tematycznym modelem relacji papieza Leona XIV z Kolegium Kardynalskim?
Hipoteza ta nie przesadza jeszcze o trwalo$ci obserwowanego kierunku. Za-
ktada jednak, ze juz na tym etapie mozna uchwyci¢ istotne zmiany w jezyku
legitymizacji wladzy papieskiej, organizacji debaty koscielnej oraz sposobie
realizowania relacji migdzy prymatem papieza a kolegialnoscia biskupow.

Perspektywa metodologiczna

Proponowana analiza opiera si¢ na polgczeniu perspektywy religioznawczej
z badaniem dyskursu instytucjonalnego. Oznacza to $wiadome odejscie od
oceny stricte teologicznej poszczegdlnych rozstrzygnie¢ na rzecz badania tego,
w jaki sposob formulowane sg priorytety, jaka funkcje pelnia wypowiedzi
papieskie i komunikaty towarzyszace obradom oraz jakie modele wladzy, re-
prezentacji wspolnot lokalnych i wspdlnoty Kosciota zostaja w nich implicite
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zalozone. Takie ujecie jest szczegolnie przydatne do analizy poczatku kazde-
go pontyfikatu, gdy liczba trwalych rozstrzygnie¢ normatywnych pozostaje
ograniczona, a wyjatkowo czytelne staja sie gesty inaugurujace, porzadkujace
i sygnalizujace przyszly kierunek dziafania.

Przyjecie tej perspektywy wymaga zarazem metodologicznej powsciagli-
wosci. W przypadku pontyfikatu znajdujacego si¢ w fazie formacyjnej mate-
rial empiryczny bywa bogaty komunikacyjnie, ale wciaz jest ubogi z punktu
widzenia dojrzalej recepcji naukowej badanego zjawiska. Szybko pojawiaja
sie komentarze dziennikarskie oraz opinie z kregu watykanistow, znacznie
wolniej natomiast ksztaltuje si¢ aparatura pojeciowa zdolna opisa¢ te same
procesy jako zjawiska religijne, instytucjonalne i symboliczne. Z tego wzgledu
niniejszy tekst §wiadomie opiera si¢ niemal wytgcznie na materiale Zrédtowym.
Nie wynika to z zaniedbania literatury przedmiotu, lecz z faktu, ze obecnie
w odniesieniu do analizowanego wydarzenia literatura ta dopiero si¢ ksztaltuje
i nie przybrala jeszcze postaci dojrzatych opracowan krytycznych. Bardziej
adekwatne okazuje si¢ zatem podejscie rekonstrukcyjne niz dedukcyjne - nie
chodzi bowiem o opis przysztosci pontyfikatu papieza Leona XIV na podstawie
jednego zdarzenia, lecz o identyfikacje wzorcéw komunikacyjnych, procedur
konsultacyjnych i sposobdw hierarchizacji tematéw podejmowanych u jego
poczatkow.

Material badawczy obejmuje oficjalne wypowiedzi Leona XIV z 7 i 8
stycznia 2026 r., komunikaty Stolicy Apostolskiej oraz wiarygodne przekazy
informacyjne opisujace przebieg i rame organizacyjng konsystorza (Leon XIV,
2026a; 2026b; 2026¢; Vatican News, 2025; 2026a; 2026b; 2026¢). Poniewaz
dokument kard. Arthura Roche’a nie zostat opublikowany przez Stolice Apo-
stolska jako osobny dokument urzedowy, jego analiza opiera si¢ na zgodnych
swiadectwach o jego dystrybucji oraz na wtérnym obiegu tekstu i polemik,
ktore wywotal (Allen, 2026; Cupich, 2026; McLellan, 2026; Reid, 2026a). Taki
status zrodtowy musi zosta¢ zachowany w calym wywodzie i by¢ stale przypo-
minany tam, gdzie material recepcyjny zaczyna oddziatywa¢ na interpretacje
samego wydarzenia.

Zapowiedz konsystorza jako akt performatywny

Juz sama informacja o zwolaniu przez papieza Leona XIV nadzwyczajnego
konsystorza na 7-8 stycznia 2026 r. miala znaczenie wykraczajace poza wymiar
organizacyjny. Najpierw wiadomos¢ ta pojawita si¢ w obiegu poloficjalnym,
areakcja Biura Prasowego Stolicy Apostolskiej byta poczatkowo powsciagliwa.
Dopiero pozniejsze oficjalne potwierdzenie nadalo jej status istotnego aktu
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dla pontyfikatu Leona XIV. Ta sekwencja — od obiegu nieautoryzowanego do
komunikatu oficjalnego - odstania charakterystyczne dla Watykanu napiecie
miedzy wewnetrznym obiegiem informacji a publicznym momentem insty-
tucjonalnej autoryzacji wydarzenia (Vatican News, 2025).

Na poziomie analitycznym szczegdlnie wazne jest to, Ze zanim ujawniono
tematyke obrad, zakomunikowano wole uruchomienia forum konsultacyjnego.
Oznacza to, ze pierwotnym przedmiotem komunikacji byl nie tyle plan obrad,
ile forma jego ustalania. Konsystorz zostal wiec przedstawiony jako przestrzen
modlitwy, rady i wsparcia dla papieza, a takze jako istotne dla samego papieza
Leona XIV miejsce wspolnego rozeznania (Vatican News, 2025). Z religio-
znawczego punktu widzenia jest to gest o charakterze performatywnym. Nie
tylko zapowiada on wydarzenie, ale takze wspoltworzy warunki jego legity-
mizacji. Nowy papiez ujawnia w ten sposob, ze nie zamierza opiera¢ swojej
podmiotowosci tylko na jednostronnym akcie wladzy centralnej, lecz takze
na uporzadkowanej konsultacji. Sama zapowiedz konsystorza powinna wiec
by¢ odczytana jako jeden z pierwszych aktéw programowych pontyfikatu
Leona XIV.

Przemoéwienie otwierajace -
chrystologiczna recentracja i semantyka misyjnosci

Przemowienie inaugurujace pierwszy dzien konsystorza odstania szczegdlnie
wazny wymiar rodzacego sie pontyfikatu, poniewaz nie ogranicza si¢ do tech-
nicznego otwarcia obrad. Leon XIV nie rozpoczyna konsystorza od problemow
administracyjnych ani od wyliczenia zagadnien do rozstrzygniecia, lecz od
liturgicznego kontekstu uroczystosci Objawienia Panskiego, proroctwa Izajasza
i pierwszego akapitu Lumen gentium. Refleksja nad Kosciotem zostaje wiec od
poczatku osadzona nie w porzadku doraznego zarzadzania, lecz w porzadku
chrystologicznym i soborowym (Leon XIV, 2026a).

Ma to zasadnicze znaczenie. W analizowanym dyskursie Kosciot nie zosta-
je przedstawiony bowiem jako autonomiczny podmiot organizujacy wlasng
sprawno$¢, lecz jako rzeczywisto$¢ wyplywajaca z rozumienia Jezusa Chrystusa
jako ,,Swiatto$ci narodéw” Oznacza to chrystologiczna recentracje eklezjolo-
gii — sens Kosciola polega nie na dzialaniu opartym na podstawowym sensie
trwania historycznego Kosciota, lecz na misji uczestnictwa w Swietle, ktore
nie tylko musi przepetnia¢ Kosciol, ale ma by¢ takze przekazywane $wiatu.

Na tym tle szczegélnego znaczenia nabiera kategoria ,,przyciagania’, przejeta
od poprzednikéw papieza Leona XIV, Benedykta XV1i Franciszka. Gdy papiez
stwierdza, Ze ,,to nie Kosciot przyciaga, lecz Chrystus”, dokonuje istotnego
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przesuniecia semantycznego. Kosciot nie zostaje przedstawiony jako samo-
wystarczalne centrum mobilizacji religijnej, lecz jako srodek dziatania Bozej
mitosci. Konsekwencje tego ujecia sg zarazem duchowe i instytucjonalne. Skoro
sifa misyjna nie jest wlasnoscig struktury jako takiej, lecz wywodzi si¢ z relacji
do Chrystusa, to warunkiem wiarygodnosci Kosciola staje si¢ jakos¢ relacji,
ktore zachodza w Kosciele. Z tego wynika opozycja: ,,jednos¢ przyciaga, po-
dzial rozprasza” W tym miejscu kolegialno$¢ przestaje by¢ jedynie elementem
ustrojowym, a zostaje powigzana z misyjng skutecznoscia $wiadectwa (Leon
X1V, 2026a).

Réwnie wazny jest performatywny charakter tego wystapienia. Leon XIV
nie tylko méwi o stuchaniu, dialogu i wspdétodpowiedzialnosci, ale ustanawia
je takze jako norme samego przebiegu konsystorza. Szczegélnie znamienna jest
deklaracja ,,jestem tutaj, aby stuchac’, zestawiona z odwotaniem do doswiadcze-
nia dwdch sesji Synodu Biskupow. Konsystorz zostaje dzigki temu przesuniety
z pozycji wydarzenia gléwnie ceremonialnego ku pozycji uporzadkowanej
konsultacji (Leon XIV, 2026a).

Ustalanie hierarchii tematow
oraz ksztaltowanie programu konsystorza

Nie mniej znaczacy od samego przemowienia inauguracyjnego okazal si¢
sposob, w jaki po pierwszym dniu obrad zawezono pole refleksji konsystorza
do dwdch tematéw: synodu i synodalnosci oraz ewangelizacji i misji w $wie-
tle Evangelii gaudium. Z informacji przekazanych po pierwszej sesji obrad
wynika, Ze wlasnie te dwa zagadnienia zostaly wybrane przez kardynatow
zdecydowang wigkszoscig glosow jako przedmiot dalszej, pogltebionej debaty
(Vatican News, 2026b).

Decyzja ta ma znaczenie wykraczajace poza techniczng organizacje pracy.
Ujawnia bowiem logike hierarchizacji problemow, jaka zaczela ksztaltowaé
sie w pierwszej fazie pontyfikatu Leona XIV. Cztery obszary wskazane przez
papieza — Evangelii gaudium, Praedicate Evangelium, synod i synodalno$¢
oraz liturgia — tworzyly mape podstawowych napie¢ wspotczesnego katolicy-
zmu: miedzy misja i samoorganizacjg instytucji, migedzy centrum rzymskim
a Kosciotami lokalnymi, miedzy wspdétodpowiedzialnoscia a strukturg wiadzy
oraz miedzy zrédlem zycia ko$cielnego a publicznym obrazem tego zrédla
w aktualnym obrazie spolecznym Kosciota (Leon XIV, 2026a).

W tym ujeciu szczeg6lnie wazne jest to, ze plan pontyfikatu nie zostal po
prostu ogloszony, lecz wylonit si¢ w wyniku selekcji dokonanej w ramach
konsultacji z kardynatami przybylymi na konsystorz. Nie oznacza to jednak
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rezygnacji papieza z funkcji wyznaczania kierunku, ale raczej to, ze kierunek
ten ma by¢ legitymizowany przez zgodnie wyrazone rozeznanie zgromadzenia.
Priorytety pontyfikatu zostajg wiec przedstawione nie jako arbitralny produkt
prymatu papieskiego, lecz jako rezultat stuchania, syntezy i porzadkowania
glosow reprezentujacych caly Kosciot.

Réwnoczesnie uklad wybranych zagadnien nie jest neutralny. To, Ze na
pierwszy plan wysunieto synodalno$¢ i misje, oznacza, iz nowy pontyfikat
definiuje si¢ przede wszystkim przez pytanie o forme¢ wspdlnego podazania
Kosciota i jego skierowanie ku $wiatu, a nie przez bezposrednie skupienie si¢
na liturgii czy techniczno-kurialnym wymiarze reformy. Przy czym nalezy
podkresli¢, ze pozostale tematy nie zostaty odrzucone, lecz czasowo odsuniete.
Fakt ten ma znaczenie interpretacyjne, gdyz papiez zdaje si¢ najpierw ustana-
wiac szeroka, integrujaca rame dla dalszych debat, a dopiero potem zamierza
rozwigzywac bardziej szczegélowe kwestie.

Stowo na zakonczenie pierwszego dnia -

kolegialnos¢ jako doswiadczenie i Swiadectwo

Krotka wypowiedz Leona XIV na zakonczenie pierwszego dnia obrad ma
szczegolng wage wlasnie dlatego, ze nie jest dokumentem programowym w $ci-
stym sensie, lecz spontanicznym komentarzem odstaniajacym podstawowe
intuicje nowego pontyfikatu. Papiez nie koncentruje si¢ w niej na rezultacie
proceduralnym jako takim, ale na samym fakcie zgromadzenia i bycia razem.
Powtarzajac przekonanie, iz ,droga byla réwnie wazna jak zakonczenie pracy
przy stole”, przesuwa srodek ciezkos$ci z formulowania konkluzji na doswiad-
czenie kolegialnej obecnosci (Leon XIV, 2026b).

W ten sposob konsystorz zostaje przedstawiony jako swoisty rytual instytu-
cjonalny, w ktérym Kosciét ukazuje siebie jako wspdlnote zdolng do stuchania
Ducha Swietego przez realne spotkanie swoich reprezentantow. Szczegdlnie
wazne jest stwierdzenie, ze owo do$wiadczenie nie jest ,,dla nas”, lecz stanowi
swiadectwo ,,dla Kosciota i $wiata” Oznacza to, ze kolegialno$¢ zostaje ujeta
nie tylko jako procedura ustrojowa Ko$ciola, ale przede wszystkim jako forma
publicznej legitymizacji wladzy religijnej, ktora chce ukazac si¢ jako wladza
rozeznajaca, konsultujgca i gotowa do wspdlnego poszukiwania rozwigzan
(Leon XIV, 2026b).

Roéwnie charakterystyczne jest to, ze Leon XIV interpretuje aktualng sytu-
acje Kosciola przez pryzmat pytania o ,,zycie”, o zdolno$¢ instytucji do tworze-
nia nowosci i do porzucenia logiki samopowtarzania. Zasadnicza o$ refleksji
nie przebiega tu miedzy stabilnoscig a zmiang w sensie administracyjnym, lecz
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miedzy zamknieciem a zywotno$cia, miedzy kontrolg a otwarciem na nowo$¢
wyplywajaca z wstuchania si¢ w Ducha Swietego. Z punktu widzenia religio-
znawczego oznacza to przedstawienie reformy koscielnej nie jako technicznej
korekty struktur, lecz jako przeksztalcenia symbolicznego habitusu instytucji.

Dokument kard. Arthura Roche’a
i ,incydent liturgiczny”

Osobnego oméwienia wymaga dokument roboczy przygotowany przez kard.
Arthura Rochea, prefekta Dykasterii ds. Kultu Bozego i Dyscypliny Sakra-
mentow, ktdry zostal rozdany cztonkom Kolegium Kardynalskiego podczas
styczniowego konsystorza. Cho¢ temat liturgii nie zostal ostatecznie wybrany
do poglebionej debaty plenarnej, samo przekazanie tego tekstu kardynatom
jest istotnym faktem dla analizy instytucjonalnej. Pozwala uchwyci¢ jeden
z najbardziej konfliktogennych obszaréw wspoéltczesnego katolicyzmu, a za-
razem pokazuje, jakie ramy interpretacyjne proponowata Kuria Rzymska dla
ewentualnej przysztej dyskusji nad problemami liturgicznymi obecnymi we
wspoltczesnym Kosciele. Dystrybucje dokumentu kard. Roche’a potwierdzaja
relacje watykanistow i publiczne omdwienie tej sytuacji przez kard. Blase’a Cu-
picha, ktory zaznaczyt, Ze wszyscy kardynatowie otrzymali materiaty robocze
do czterech tematéw, w tym dokument Roche’a poswiecony liturgii (Allen,
2026; Cupich, 2026; McLellan, 2026).

Z dostepnych przekazéw wynika, ze tekst Roche’a stanowit zdecydowanag
obrone linii wyznaczonej przez papieza Franciszka w motu proprio z 2021 r.
Traditionis custodes, a wiec uznawal reforme liturgiczng po Soborze Waty-
kanskim II za obowiazujacy punkt odniesienia dla jednosci rytu rzymskiego
i przedstawial szersze dopuszczenie dawnego mszalu nie jako trwaty model
pluralizmu liturgicznego, lecz jako ograniczong koncesje, ktdra nie powinna
prowadzi¢ do promocji wczesniejszej formy jako normatywnej, przedstawio-
nej w nauczaniu papieza Benedykta XVI (Cupich, 2026; McLellan, 2026).
Dokument ten nie byl wiec jedynie gtosem w sporze o msze trydencka, lecz
proba instytucjonalnego domkniecia interpretacji reformy soborowej przez
utozsamienie jednosci koscielnej z prymatem posoborowej formy liturgii.

Z punktu widzenia religioznawczego szczegdlnie wazne jest jednak to, ze
tekst ten — cho¢ rozdany kardynatom - nie stat si¢ osig rzeczywistej debaty
konsystorialnej. Oznacza to, ze jedno z najbardziej konfliktowych pol wspotcze-
snego katolicyzmu zostalo zarazem symbolicznie uobecnione i proceduralnie
odsuniete. Ukazuje to pewien mechanizm rzadzenia - centrum instytucjonalne
nie usuwa tematu liturgii z pola widzenia, lecz nie przyznaje mu na tym etapie
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pierwszoplanowego statusu, prawdopodobnie dlatego, ze jego natychmiasto-
we podjecie groziloby przesunigciem calego konsystorza z logiki inauguracji
pontyfikatu ku logice sporu wewnatrzkoscielnego. Tym samym dokument
Rochea staje si¢ $wiadectwem tego, jak w pierwszej fazie pontyfikatu Leona
XIV zarzadzano napieciem miedzy potrzeba zachowania cigglosci z restryk-
cyjna polityka liturgiczng poprzedniego pontyfikatu a potrzeba zbudowania
szerszej, mniej konfliktowej ramy dla nowej narracji na temat liturgii (Allen,
2026; Associated Press, 2026; McLellan, 2026).

Sam ,incydent” zwigzany z dokumentem Roche’a nalezy interpretowac
nie jako marginalny epizod towarzyszacy konsystorzowi, lecz jako symptom
glebszego napiecia strukturalnego. W porzadku oficjalnym konsystorz zostal
przedstawiony jako forum rozeznania, stuchania i wspélnego poszukiwania
priorytetéw. W porzadku roboczym uczestnikom przekazano jednak réwniez
materialy dotyczace tematdw, ktore ostatecznie nie weszly do gtéwnej debaty,
ale ujawniaty preferencje okreslonych osrodkéw odpowiedzialnych za polityke
Kurii Rzymskiej. Z kolei w porzadku recepcji medialnej wlasnie ten nieprzedy-
skutowany dokument liturgiczny stal si¢ jednym z najbardziej konfliktowych
sladéw calego analizowanego wydarzenia. W perspektywie religioznawczej
mamy tu do czynienia z rozszczepieniem miedzy porzadkiem oficjalnym,
roboczym i recepcyjnym. Pokazuje ono granice rodzacej sie kolegialnosci -
nawet jesli nowy pontyfikat usituje budowa¢ model szerszej konsultacji, nie
znosi to obecnoéci silnie uformowanych agend kurialnych, ktére nadal staraja
sie organizowa¢ wlasne kierunki polityki koscielne;.

Analiza Dom Alcuina Reida
jako kontrdyskurs

Szczegdlnie waznym elementem recepcji dokumentu Rochea stata si¢ ob-
szerna analiza krytyczna przygotowana przez Dom Alcuina Reida OSB.
W perspektywie religioznawczej tekst ten jest istotny nie dlatego, ze rozstrzyga
spor liturgiczny, lecz dlatego, Ze ujawnia wyraznie uformowany kontrdyskurs
wobec oficjalnej linii kurialnej. Reid nie ogranicza si¢ do zakwestionowania
kilku szczegotowych tez dokumentu rozdawanego kardynatom, ale podwaza
jego podstawowa logike argumentacyjna. Gléwny zarzut dotyczy utozsamienia
historii liturgii z historig jej nieustannych reform. Wedtug Reida takie ujecie
zaciera rozréznienie miedzy organicznym rozwojem liturgii a pozytywistycznie
rozumiang reforma, czyli interwencja wladzy, ktdra nie tyle sankcjonuje wyro-
ste z tradycji praktyki liturgiczne, ile porzadkuje obrzedy wedlug zewnetrznie
przyjetych kryteriéw (Montagna, 2026; Reid, 2026a).
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Z perspektywy analizy dyskursu instytucjonalnego zarzut ten jest szcze-
gélnie wazny, poniewaz dotyczy samego jadra narracji legitymizacyjnej. Jesli
nie da si¢ bez napie¢ utozsamic reformy z organicznym rozwojem liturgii, to
znaczy, ze oficjalna argumentacja kurialna opiera si¢ na pojgciowym skrdcie,
ktéry ma maskowac stopien historycznej nieciggtosci wprowadzonych przez
Watykan zmian. Reid rozwija t¢ krytyke dalej, wskazujac na — w jego ocenie -
selektywny sposdb rozumienia zaréwno historii liturgii, jak i historii Ko$ciota.
Szczegdlnie mocno polemizuje z odwotaniem do Soboru Trydenckiego i bulli
Quo primum, sugerujac, ze dokument Roche’a przedstawia dzieje unifikacji
liturgicznej w sposéb uproszczony i zbyt linearny (Reid, 2026a).

Jeszcze wazniejszy jest brak odniesienia — podkreslany przez Reida - do
Summorum Pontificum Benedykta XVI i listu towarzyszacego temu motu pro-
prio. W jego ujeciu dokument Roche’a pomija wazny etap oficjalnej recepcji
starszej formy liturgii jako elementu majacego stuzy¢ ,wewnetrznemu pojed-
naniu Kosciola z wlasng przesztoscig” Z religioznawczego punktu widzenia
ukazuje to konflikt o obowigzek pamieci instytucjonalnej, dotyczacy tego,
ktory odcinek najnowszej historii Kosciota ma zosta¢ uznany za prawomocny
punkt odniesienia dla rozumienia jednosci liturgicznej — czy wylacznie linia
prowadzaca do Traditionis custodes, czy rowniez hermeneutyka ciagtosci pro-
ponowana przez Benedykta XVI (Montagna, 2026; Reid, 2026a).

Kolejny wazny wymiar krytyki Reida dotyczy kategorii participatio actuosa.
Jego zdaniem dokument Roche’a utozsamia intencje Soboru Watykanskiego II
z potrzebg dalszej reformy obrzedéw, podczas gdy samo Sacrosanctum Con-
cilium wigze aktywne uczestnictwo gléwnie z poglebiong formacja liturgiczng
i rozumieniem obrzeddw, a nie z nieustanng ich przebudowg. W tym punkcie
krytyka Reida ma charakter nie tylko historyczny, ale takze socjologiczny
i praktyczny — odnowa liturgiczna nie moze by¢ skutecznie realizowana wy-
facznie przez instrukcje i dziatania organizacyjne, jesli nie towarzyszy jej realna
odbudowa jakosci celebracji i formacja w duchu ars celebrandi (Reid, 2026a).

Szczegdlnie istotne dla analizy sporu liturgicznego jest to, ze Reid konse-
kwentnie odrzuca przedstawianie przywigzania do usus antiquior jako zjawiska
czysto estetycznego czy sentymentalnego. W jego analizie starsza forma rytu
zostaje ukazana jako przestrzen realnej i owocnej participatio actuosa, czego
dowodem majg by¢ zaangazowanie mlodych ludzi i rodzin, zywotnos¢ wspol-
not oraz oddzialywanie na powotania. Niezaleznie od normatywnej oceny wla-
$nie ten punkt czyni jego tekst waznym materiatem badawczym i pokazuje, ze
po obu stronach konfliktu liturgia funkcjonuje jako znak tozsamosci, narzedzie
pamieci zbiorowej, a zarazem wskaznik wiarygodnosci instytucji. Dokument
Rochea usituje podporzadkowac jedno$¢ koscielng jednolitoéci zreformowanej
formy liturgii, Reid natomiast odpowiada, ze jedno$¢ nie moze by¢ budowana
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przez wyparcie pamieci rytualnej i delegitymizacje zywych wspolnot zwig-
zanych z przedsoborowa formg sprawowania liturgii. Wlasnie dlatego jego
analiza jest istotna dla religioznawstwa, ujawnia bowiem, ze liturgia pozostaje
jednym z gléwnych miejsc, w ktérych krzyzuja si¢ wladza, tradycja, tozsamos¢
i doswiadczenie religijne (Allen, 2026; McLellan, 2026; Reid, 2026a).

Ostros¢ tej krytyki pokazuje rowniez, ze spor liturgiczny nie jest spo-
rem technicznym, lecz konfliktem o wysokiej intensywnosci symboliczne;.
W perspektywie religioznawczej chodzi tu nie tylko o réznice opinii co do
przebiegu reformy posoborowej, ale o zderzenie dwoch odmiennych modeli
autorytetu koscielnego - pierwszego, ktory legitymizuje reforme przez ciagtos¢
instytucjonalnego centrum, oraz drugiego, ktory legitymizuje opdr wobec tej
reformy przez odwolanie do historii, tradycji rytualnej i empirycznej zywot-
noséci wspolnot. Dlatego wiaczenie krytyki Reida do analizy styczniowego
konsystorza jest zasadne. Pozwala bowiem zobaczy¢, ze pierwszy akt pro-
gramowy pontyfikatu Leona XIV rozgrywal si¢ nie w przestrzeni neutralnej,
lecz w polu juz istniejagcych antagonizmoéw, w ktorych liturgia stanowi jeden
z najwazniejszych nosnikéw napiecia migdzy centrum a peryferiami, miedzy
reforma a pamigcig, miedzy porzadkiem oficjalnym a alternatywnymi sposo-
bami legitymizacji wladzy religijne;j.

Przemowienie koncowe -
synteza, proces i cyklicznos¢ konsultacji

Koncowe przemoéwienie Leona XIV po nadzwyczajnym konsystorzu ma zna-
czenie szczegolne, poniewaz przynosi pierwsza probe syntetycznej interpre-
tacji tego, co wydarzyto si¢ w ciggu péttora dnia wspoélnej pracy. Juz poczatek
przemowienia jest znamienny, papiez wraca bowiem do rytuatu kreowania
kardynaléw i przypomina, ze kazdy z nich zostal powolany jako ,,nieustraszony
swiadek Chrystusa i Jego Ewangelii”. W ten sposob calos$¢ konsystorza zostaje
odczytana nie jako zdarzenie administracyjne ani wewnatrzkoscielny zjazd
elit, lecz jako forma wspolnego uobecnienia misji Kosciota (Leon XIV, 2026¢).

Na poziomie analitycznym mamy tu do czynienia z wyraznym przesu-
nieciem semantycznym — punkt ciezkosci nie spoczywa na zarzadzaniu jako
takim, lecz na misyjnej tozsamosci Kosciola. Kolegialnos¢ kardynalska zostaje
uznana za znaczacg o tyle, o ile stuzy jasniejszemu i bardziej wiarygodnemu
$wiadczeniu o Chrystusie. W tym samym duchu papiez interpretuje synodal-
nos¢ nie jako ,technike organizacyjng’, lecz jako narzedzie rozwoju w stuchaniu
i relacjach zachodzacych w Kosciele. Jest to jedna z gtéwnych definicji catego
konsystorza, poniewaz wyraznie odréznia synodalnos¢ od czysto procedu-
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ralnego modelu konsultacji i sytuuje ja na poziomie stylu zycia eklezjalnego
(Leon XIV, 2026¢).

Szczegolnie wazne jest to, Ze Leon XIV przedstawia dwa wybrane przez
kardynaléw tematy — Evangelii gaudium i synodalnos¢ - jako gleboko zako-
rzenione w Soborze Watykanskim II i w calej drodze Kosciota po Soborze.
Obecny plan pontyfikatu nie zostaje wiec przedstawiony jako autorski projekt
nowego papieza, lecz kontynuacja procesu odnowy Kosciota rozpoczetego
przez Sobor Watykanski II. To wlasnie ta operacja legitymizacyjna pozwala
rozumie¢ pontyfikat Leona XIV nie jako prosty ,nowy poczatek’, lecz jako
probe nadania nowego rytmu istniejagcemu dziedzictwu.

Doniosly jest moment, w ktérym papiez wiacza do koncowego przemowie-
nia kwestie kryzysu wywolanego naduzyciami seksualnymi. Leon XIV méwi
o ,prawdziwej ranie” zycia Ko$ciola i podkresla, ze skandal byl spotegowany
tym, iz ofiary nie zostaly wystuchane i przyjete. W tym miejscu stuchanie
przestaje by¢ kategorig odnoszaca si¢ jedynie do konsultacji wewnatrz elity
koscielnej, a staje si¢ zasadg o randze eklezjalnej i moralnej. W sensie religio-
znawczym oznacza to powigzanie reformy stylu zarzadzania z prébg odbudowy
wiarygodnodci instytucji tam, gdzie jej autorytet zostal najglebiej naruszony
przez skandale toczace Koscidt (Leon XIV, 2026¢).

Koncowe przemodwienie ma jeszcze jedng istotng ceche — przedstawia
konsystorz jako poczatek procesu, a nie jego zamkniecie. Papiez prosi o dalsze
pisemne uwagi dotyczace wszystkich czterech tematéw i proponuje kolejny
konsystorz jeszcze w tym samym roku, w okolicach uroczystosci Swietych Apo-
stolow Piotra i Pawta. Styczniowy konsystorz nie zostaje wigc przedstawiony
jako jednorazowy akt konsultacyjny, lecz jako poczatek regularnego modelu
wspolpracy, w ktorym kolegialno$¢ kardynalska ma by¢ uruchamiana rytmicz-
nie i w bardziej ustabilizowany sposob (Leon XIV, 2026¢; Vatican News, 2026¢).

Konsystorz jako forma programowania pontyfikatu

Analiza zapowiedzi konsystorza, przemoéwienia otwierajacego, wypowiedzi
podsumowujgcej pierwszy dzien, dokumentu Rochea, krytyki Reida oraz prze-
mowienia koncowego pozwala uzna¢ nadzwyczajny konsystorz z 7-8 stycznia
2026 r. za wydarzenie graniczne w podwdjnym sensie. Po pierwsze, wyznacza
ono przejécie od fazy inauguracyjnej pontyfikatu do fazy bardziej swiadomego
programowania priorytetow polityki papieza Leona XIV. Po drugie, ujawnia
granice i mozliwosci aktualnego modelu zarzadzania Kosciotem, w ktérym
konieczne staje si¢ rOwnowazenie oczekiwan dotyczacych reformy, jednosci,
misji i stabilno$ci instytucjonalne;.
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Tak rozumiany konsystorz ukazuje zarazem szersza sytuacje Kosciota
katolickiego w pierwszej fazie pontyfikatu Leona XIV. Koscié! funkcjonuje
w warunkach jednoczesnej ciaglosci i przecigzenia - z jednej strony posiada
rozwiniety jezyk reformy, synodalnosci i misyjnego przestawienia akcentéw,
z drugiej - jezyk ten pozostaje obcigzony zréznicowang recepcja regionalna,
odmiennymi oczekiwaniami §rodowisk koscielnych i trwalymi napieciami
wokot tradycji, liturgii czy zakresu dopuszczalnych reform i sposobéw radzenia
sobie Kosciota z toczacymi go kryzysami. W efekcie nowy pontyfikat rozwija
sie nie w przestrzeni czystego poczatku, lecz w polu uporczywych negocjacji
sensu, autorytetu i priorytetow.

W tym kontekscie styl rzagdzenia Leona XIV mozna wstepnie opisac jako
probe instytucjonalnego ustabilizowania kolegialnosci konsultacyjnej. Nie
oznacza ona ostabienia prymatu papieskiego ani rozproszenia centrum decy-
zyjnego. Oznacza raczej taki sposob sprawowania wladzy, w ktérym konsultacja
zostaje podniesiona do rangi stabilnego instrumentu zarzadzania koscielnego,
pozostajac zarazem wpisana w logike papieskiej inicjatywy i odpowiedzialno-
$ci. W tym modelu kolegialno$¢ nie oznacza autonomizacji wielu osrodkow
decyzyjnych, lecz poszerzenie procesu rozeznawania oraz wzmocnienie sym-
bolicznego udziatu kardynatéw w porzadkowaniu przysztych dziatan Kosciota
powszechnego. Jednoczes$nie spor wokot dokumentu Roche’a i odpowiedzi
Reida pokazuje, ze model ten od poczatku funkcjonuje w polu wysokiej
konfliktowosci symbolicznej, gdzie liturgia pozostaje jednym z gtéwnych
miejsc, w ktorych krzyzujg sie pamie¢, tozsamos¢ oraz spor o prawomocnag
interpretacje tradycji.

Zakonczenie

Z perspektywy religioznawczej styczniowy konsystorz papieza Leona XIV
jawi sie nie tyle jako pojedyncze wydarzenie, ile jako akt autodefinicji wspol-
czesnego katolicyzmu. To wlasnie w tej scenie nowy pontyfikat zaczal by¢
przedstawiany jako proba pogodzenia odmiennych logik, ktére we wspodtcze-
snym Kosciele pozostaja w napieciu: logiki centralizacji i logiki konsultacji,
logiki ciaglosci i logiki korekty, logiki jednosci i logiki pluralizmu, logiki
misyjnego otwarcia i logiki instytucjonalnej samoobrony. Konsystorz okazal
sie wazny nie dlatego, ze definitywnie rozstrzygnat ktérykolwiek z tych kon-
fliktow, ale dlatego, ze ujawnit sposéb, w jaki nowy pontyfikat zamierza nimi
zarzagdzad.

Najbardziej charakterystyczne wydaje si¢ to, ze Leon XIV nie legitymizuje
swojej pozycji wylacznie przez akt wyboru czy jednostronne gesty prymatu
papieskiego, lecz przez uporzadkowane praktyki stuchania, konsultacji i se-
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lekeji tematéw. W tym sensie jego pontyfikat od poczatku konstruowany jest
jako pontyfikat, ktory chce by¢ postrzegany jako stuchajacy, syntetyzujacy
i rozeznajacy. Nie znaczy to jednak, ze mamy do czynienia z prostym osta-
bieniem prymatu papieskiego. Przeciwnie, chodzi raczej o nowa forme jego
przedstawienia — prymat pozostaje centrum, ale centrum usituje uzasadniaé
wlasne decyzje przez odwotanie do procedur konsultacyjnych i jezyka wspdlnej
odpowiedzialnosci. Wlasnie ta forma legitymizacji wydaje si¢ jednym z naj-
wazniejszych znakow wczesnego pontyfikatu Leona XIV.

Jednoczesnie konsystorz pokazal, ze nawet najbardziej uporzadkowana
konsultacja nie odbywa sie w przestrzeni neutralnej. Dokument Roche’a
i polemika Reida ujawnily, ze liturgia pozostaje uprzywilejowanym miejscem,
w ktorym konflikty o tradycje, pamiec i autorytet przybieraja posta¢ sporéow
o wysokiej intensywnosci symbolicznej. Z tego wzgledu styczniowy konsystorz
nalezy odczytywac nie tylko jako pierwszy akt programowy nowego pontyfi-
katu, lecz takze jako wydarzenie, ktore odstonilo granice mozliwej integracji.
Leon XIV nie rozpoczal swojej postugi od rozstrzygniecia wszystkich antago-
nizmow, ale od ich hierarchizowania, czg§ciowego odraczania i proceduralnego
porzadkowania w taki sposdb, aby nie zdominowaly calego programu. Sama ta
strategia jest znaczaca, gdyz pokazuje, ze zarzadzanie wspotczesnym Koscio-
fem polega nie tyle na szybkim rozwigzywaniu sporéw, ile na ich rytualnym
i proceduralnym rozmieszczaniu w czasie.

Dlatego ostateczna wymowa analizowanego konsystorza wydaje sie bardziej
zlozona niz prosty obraz ,,otwarcia” czy ,,kontynuacji”. W ujeciu religioznaw-
czym jest to przyklad tego, jak globalna instytucja religijna usituje zachowac
spdjnos¢ poprzez zarzadzanie réznorodnoscia, pamiecig i konfliktem sym-
bolicznym. Pontyfikat Leona XIV jawi sie tu nie jako gotowy model, lecz
proces wytwarzania nowego porzadku legitymizacji. Jesli wiec styczniowy
konsystorz mozna uznac za pierwszy wyrazny akt programowy tego pontyfi-
katu, to przede wszystkim dlatego, ze pokazal on, iz wspolczesny katolicyzm
nie tyle wybiera dzi§ miedzy centralizacja a kolegialno$cig, miedzy reforma
a tradycja, ile zmuszony jest nieustannie tworzy¢ procedury, dzigki ktérym te
przeciwstawne logiki moga wspolistnie¢ bez natychmiastowej dezintegracji
calo$ci. Wiasnie w tym sensie konsystorz staje si¢ uprzywilejowanym miejscem
obserwacji wspoltczesnego Kosciola, nie jako instytucji wolnej od napie¢, lecz
jako systemu, ktory swoja trwalos¢ buduje przez ich nieustanne symboliczne,
komunikacyjne i organizacyjne opracowywanie.

Formulowane tu wnioski majg z koniecznosci charakter wstepny, poniewaz
opierajg sie na materiale Zrédlowym pochodzacym z pierwszej, wcigz nieusta-
bilizowanej fazy pontyfikatu i poprzedzaja powstanie pelniejszej literatury
krytycznej przedmiotu.
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